Аналитическая справка по результатам проведения 
контрольных работ в 4-х классах. 2015-2016 учебный год.

г.Новотроицк

Во исполнение приказа управления образования администрации муниципального образования город Новотроицк от 02.09.2015г. № 317 «Об организации и проведении контрольных срезов в 4, 7, 8, 9, 10, 11 классах общеобразовательных учреждений МО г.Новотроицк», в целях мониторинга уровня предметных достижений обучающихся, контроля за обеспечением качества образования, выявления уровня усвоения программного материала учащимися 4 классов на начало учебного года проведены контрольные срезы по русскому языку по текстам министерства образования Оренбургской области. Проверка достижения уровня обязательной подготовки обучающихся проводилась с помощью заданий обязательного уровня за предыдущий учебный год.
Текст контрольной работы по русскому языку был направлен на выявление сформированности орфографических навыков правописания, знания морфемного состава слов, умения выделить заданную орфограмму в слове, знание синтаксического состава предложений и правил русской пунктуации, уровня овладения основными языковыми средствами и средствами выразительности родного языка.
Контрольный диктант выполняли 853 учащихся 4-х классов. Результаты: успеваемость 89,6 %, качество – 53,6 %, средний балл – 3,54 . 
	Кол-во учащихся по списку
	Кол-во 

выполнявших работу
	"2"
	"3"
	"4"
	"5"
	Группа «риска»

	
	
	Кол-во
	%
	Кол-во
	%
	Кол-во
	%
	Кол-во
	%
	Кол-во
	%

	900
	853
	89
	10,4
	307
	36
	363
	42,6
	94
	11
	74
	8,7


Высокие результаты показали учащиеся:
	№ п/п
	ОО
	Класс
	По списку
	Выполняли работу
	Успеваемость
	Качество
	ФИО учителя

	1. 
	МОАУ "СОШ №7"
	4а
	28
	28
	100,0
	57,1
	Манзюк Т.А. 

	2. 
	МОАУ "СОШ №15"
	4б
	19
	19
	100,0
	78,9
	Зубанова О.В

	3. 
	МОАУ "СОШ№17"
	4в
	29
	26
	100,0
	84,6
	Фролова Л.И.

	4. 
	МОАУ Гимназия 1
	4а
	29
	25
	100,0
	76,0
	Креженевская Т.В.

	5. 
	МОАУ Гимназия 1
	4б
	28
	23
	100,0
	82,6
	Кошкина Н.Л. 

	6. 
	МОАУ Гимназия 1
	4в
	30
	27
	100,0
	85,2
	Воробьёва Т.Н.


Качество на критическом уровне: 
	№ п/п
	ОО
	Класс
	По списку
	Выполняли работу
	Успеваемость
	Качество
	ФИО учителя

	1. 
	МОАУ "ООШ №2"
	4
	8
	8
	100,0
	12,5
	Жакслыкова Г.Д.

	2. 
	МОАУ "СОШ № 6"
	4в
	16
	15
	53,3
	33,3
	Зажигина О.А. 

	3. 
	МОАУ "СОШ №10»
	4б
	20
	19
	73,7
	26,3
	Максименко Л.К. 

	4. 
	МОАУ "СОШ №13"
	4в
	23
	22
	81,8
	36,4
	Жукова Е.И. 

	5. 
	МОАУ "СОШ№ 16"
	4г
	19
	16
	62,5
	37,5
	Александрова О.А. 

	6. 
	МОАУ ООШ №20
	4
	8
	8
	62,5
	25,0
	Калиева А.К. 


Вывод: средний по городу уровень качества обучения на оптимальном уровне. Большое количество обучающихся в группе «риска» по городу (74 человека – 8,7%) позволяет прогнозировать появление у обучающихся  трудностей при дальнейшем обучении в среднем звене и вызывает потребность в индивидуализации обучения. 
Рейтинговый ряд по педагогам:

	№
	Название ОО
	Класс
	По списку
	Выполняли работу
	Успеваемость
	Качество
	ФИО учителя

	
	
	
	
	
	
	
	

	1. 
	МОАУ Гимназия 1
	4в
	30
	27
	100
	85,2
	Воробьёва Т.Н.

	2. 
	МОАУ "СОШ№17"
	4в
	29
	26
	100
	84,6
	Фролова Л.И.

	3. 
	МОАУ Гимназия 1
	4б
	28
	23
	100
	82,6
	Кошкина Н.Л. 

	4. 
	МОАУ "СОШ №15"
	4б
	19
	19
	100
	78,9
	Зубанова О.В. 

	5. 
	МОАУ "СОШ№ 16"
	4а
	31
	30
	90
	76,7
	Соколова Н.Ф. 

	6. 
	МОАУ Гимназия 1
	4а
	29
	25
	100
	76
	Креженевская Т.В. 

	7. 
	МОАУ "СОШ №18"
	4б
	20
	20
	90
	75
	Кубрякова Г.В. 

	8. 
	МОАУ "СОШ "23"
	4а
	24
	23
	91,3
	69,6
	Проломова И.Н. 

	9. 
	МОАУ "СОШ№ 16"
	4б
	29
	29
	96,6
	69
	Полозова Т.А. 

	10. 
	МОАУ "Лицей №1"
	4в
	20
	19
	89,5
	68,4
	Аксёнова Б.М. 

	11. 
	МОАУ "Лицей №1"
	4б
	22
	22
	90,9
	63,6
	Гниломедова Е.В. 

	12. 
	МОАУ "СОШ№17"
	4г
	29
	28
	96,4
	60,7
	Юмагулова А.М. 

	13. 
	МОАУ "СОШ №13"
	4а
	23
	22
	86,4
	59,1
	Рудниченко Г.Е. 

	14. 
	МОАУ "СОШ№ 16"
	4в
	29
	29
	89,7
	58,6
	Александрова О.А. 

	15. 
	МОАУ "СОШ №7"
	4а
	28
	28
	100
	57,1
	Манзюк Т.А. 

	16. 
	МОАУ "СОШ "23"
	4б
	24
	23
	87
	56,5
	Коробко Т.А. 

	17. 
	МОАУ " СОШ № 4"
	4
	16
	13
	84,6
	53,8
	Левицкая С.Ю. 

	18. 
	МОАУ "СОШ№17"
	4б
	29
	25
	92
	52
	Погорелова И.Н. 

	19. 
	МОАУ "СОШ "23"
	4в
	22
	20
	100
	50
	Глебова О.В. 

	20. 
	МОАУ "СОШ №13"
	4г
	18
	18
	94,4
	50
	Бурова Т.П. 

	21. 
	МОАУ "СОШ №5"
	4
	10
	10
	80
	50
	Пинякова О.Н.

	22. 
	МОАУ "СОШ №10 "
	4а
	16
	14
	78,6
	50
	Гирина Н.А. 

	23. 
	МОАУ"СОШ№22"
	4а
	24
	24
	91,7
	45,8
	Пиянзина Л.А.

	24. 
	МОАУ"СОШ№22"
	4б
	23
	22
	95,5
	45,5
	Коломиец Т.Н. 

	25. 
	МОАУ "Лицей №1"
	4а
	25
	23
	87
	43,5
	Горбачева А.В. 

	26. 
	МОАУ "СОШ №13"
	4б
	23
	19
	89,5
	42,1
	Ежова Т.А. 

	27. 
	МОАУ "СОШ №3"
	4
	13
	12
	75
	41,7
	Горшенина Т.М. 

	28. 
	МОАУ "СОШ № 6"
	4б
	30
	30
	86,7
	40
	Сафонова И.В. 

	29. 
	МОАУ "СОШ №15"
	4в
	18
	18
	83,3
	38,9
	Благороднова Г.В. 

	30. 
	МОАУ "СОШ№ 16"
	4г
	19
	16
	62,5
	37,5
	Александрова О.А. 

	31. 
	МОАУ Гимназия 1
	4г
	28
	27
	96,3
	37
	Щербинина И.А. 

	32. 
	МОАУ "СОШ №13"
	4в
	23
	22
	81,8
	36,4
	Жукова Е.И. 

	33. 
	МОАУ "СОШ № 6"
	4а
	25
	25
	84
	36
	Резникова Е.Ф. 

	34. 
	МОАУ "СОШ №15"
	4а
	23
	23
	87
	34,8
	Коваленко А.В. 

	35. 
	МОАУ "СОШ№17"
	4а
	29
	29
	86,2
	34,5
	Перунова В.Т. 

	36. 
	МОАУ "СОШ № 6"
	4в
	16
	15
	53,3
	33,3
	Зажигина О.А. 

	37. 
	МОАУ "СОШ №10 "
	4б
	20
	19
	73,7
	26,3
	Максименко Л.К. 

	38. 
	МОАУ ООШ №20
	4
	8
	8
	62,5
	25
	Калиева А.К. 

	39. 
	МОАУ "СОШ №18"
	4а
	20
	20
	90
	20
	Шустикова С.В. 

	40. 
	МОАУ "ООШ №2"
	4
	8
	8
	100
	12,5
	Жакслыкова Г.Д. 


Наибольшее опасение вызывают результаты учащихся школ № 16 (учитель Александрова О.А), № 20 (учитель Калиева А.К.), № 6 (учитель Зажигина О.А.). 
Типичные ошибки: 

· 32,9 % учащихся ошиблись в правописании безударной гласной в корне слова;
· 27,5 %  - допускают пропуск, замену, искажение букв, слогов, слов;
· 26,7 % - допустили ошибки в правописании разделительных Ъ и Ь знаков;

· 25,3 % четвероклассников ошиблись в написании слов, подчиняющихся историческому принципу русской орфографии (жи-ши, ча-ща);

· 17 % - ошиблись в правописании мягкого знака после шипящих на конце существительных женского и мужского рода единственного числа;
· 15,5 % - допустили ошибки в правописании согласных в слабой позиции (по звонкости-глухости);
· 9,8 % - не справились с правописанием предлогов и приставок со словами;
· 60 % - младших школьников не смогли выполнить правильно морфемный разбор слов;
· 25,3 % - учащихся начальных классов ошиблись в определении частей речи;
· 18,4 % не справились с синтаксическим разбором предложения.

Анализируя причины ошибок, допущенных учащимися в контрольной работе, можно выделить наиболее важные из них, такие как:

· отсутствие у учащихся орфографической зоркости, врожденной грамотности, высокого уровня сформированности навыков контроля и самоконтроля;

· недостаточное развитие произвольного внимания у обучающихся;
· непрочное (поверхностное) усвоение учащимися теоретических сведений (правил) русского языка и недостаточный уровень сформированности умения применять полученные знания на практике;

· отсутствие в большинстве случаев систематической работы над ошибками;
· неумение различать гласные ударные и безударные, выделять корень в слове, неумение подбирать проверочное слово и применять правило на практике; 
· неумение отличать предлоги от приставок.
Рекомендации 

1. В ОУ провести совместный анализ причин проявления ошибок (учитель, ученик, администрация), запланировать пути и способы преодоления пробелов в знаниях учащихся или предупреждения их проявлений.

2. Учителям (при необходимости и выявлении большого количества учащихся, допустивших типичные ошибки) скорректировать рабочие программы с целью выделения дополнительных уроков отработки знаний, умений и навыков по тем разделам программы, где ученики продемонстрировали отставание; ликвидировать выявленные недостатки в плане индивидуальной, дифференцированной работы с учащимися на уроках и внеурочных занятиях.

3. Обсуждение результатов диагностических работ осуществить на заседании ГМО учителей начальных классов.

4. Провести обсуждение результатов диагностических работ на заседаниях школьных методических объединений учителей начальных классов, совещании при заместителе директора по УВР.
Заместитель директора МКУ ИМДЦ                                              М.А. Иванищева

